
ARVIOINTIMENETTEIY, VERTAII-ULOMAKE

KVR-tariousten käsittely

Kaustisen musiikkilukio

UUDISRAKENNUS

tavoite
Bruttoala lbrm2l )11|J

Hvötvale lhvm2l 1 303

Neliöhinta lkokonaishinta / bruttoalal €/brm2
Tehokkuus {bruttoala/hvötvalal brm2lhvm2

1. HINTAPISTEYTYS ks.40

TARJOAJA 1

YIT Suomi Oy

LaaiuLJs

2'171

1327.5 Poikkeama hyötvalasta 1,9 %

2241
r,64

TARJOAIA 2

Pasi Korpela Oy

Laaiuus

233s
t322.0 Poikkeama hvötvålasta 1.5 %

L970
1.77

TARJOAIA 3

Rakennusliike Sorvoja Oy

Laaiuus

2 102
1299.5 Poikkeama hvötvalasta -0.3 %

7.62

KOMMENTIT

TARJOAJA 4

Rakennus Miilukangas Oy

Laaiuus

) )1\
1 296.5 Poikkeama hvötvalasta -0.5 %

2272

Llt

KOMMENTIT

TARJOAJA 5

Lehto Tilat Oy

Laaiuus

!921
1 302.5 Poikkeama hvötvålesta o.o v"

2249
1.47

OK Luotettava kumppani -raportti OK Luotettava kumppani -raportti OK Luotettava kumppani -raportti OK Luotettava kumppani -raportti OK Luotettava kumppani -raportti

OK Tilin päätöstiedot 2OL7 -2079

OK Vakuutustodistus

OK Tilinpäätöstiedot 20I7 -2019

OK Luotettava kumppani -raportti

OK Tilinpäätöstiedot 2O17 -7Ot9

OK Vakuutustodistus

OK Tili npäätöstiedot 2077 -2019

OK Vakuutustodistus

OK Tilinpäätöstiedot 2077 -2079

OK Luotettava kumppani -raportti

OK
Tarjoaja on ilmoittanut

kelpoisuusehdon täyttyvän

OK
Referenssit ovat esitettyinä

ta rjouslom akkeella

OK
Referenssit ovat esitettyinä

tarjouslomakkeella

OK
Markus Kaustinen, referenssit ovat

esitettyinä tarjouslomakkeella

4 869 700,00 €

a2.a hintapisteet

LL% Ero halvimpaan tarjoushintaan

4 500 000,00 €

32.6 hintapisteet

5% Ero halvimpean tarjoushintaan

OK
Tarjoaia on ilmoittanut

kelpoisuusehdon täyttyvän

OK
Referenssit ovat esitettyinä

ta rjousloma kkeella

OK
Referenssit ovat esitettyinä

tar.iouslomakkeella

OK
Juha Sorvoja, referenssit ovät
esitettyinä tar,iouslomakkeella

4 890 000,00 €

22.0 hintaoisteet

77% Ero halvimpaan tarjoushintaan

4 900 000,00 €

71.7 hintaoisteet

17% Ero halvimpaan tarjoushintaan

OK
Tarioaja on ilmoittanut

kelpoisuusehdon täyttyvän

OK
Referenssit ovat esitettyinä

tar.jouslomakkeella

OK
Referenssit ovat esitettyinä

ta rjous lomakkeella

OK
Lauri Rantala, referenssit ovat
esitettyinä tarjouslomakkeella

4 395 540,00 €

40.0 hintapisteet

0% Ero halvimpaan tarjoushintaan

OK
Tarjoa.ja on llmoittanut

kelpoisuusehdon täyttyvän

OK
Referenssit ovat esitettyinä

tarjouslomakkeella

OK
Referenssit ovat esitettyi nä

tarjouslomäkkeella

OK
Pasi Korpela, referenssit ovat

esitettyinä tarjouslomakkeella

Ammattitoiminnan harjoittamiskelpoisuuden vaatimukset, myös ammatti- tai
kaupparekistereihin kuulumista koskevat vaatimukset

Tarjoaja täyttää työnantajana lain tilaajan selvitysvelvollisuudesta ja vastuusta
ulkopuolista työvoimaa käytettäessä 122.12.2006/L233) velvoitteet.

Vaatimukset taloudellisesta ja rahoituksellisesta tilanteesta

Tarioajan kolmen viimeksi päättyneen tilikeuden liikevaihdon keskiarvo on oltava
vähintään 3 500 000,00 euroa.

Tarjoajalla on hankinnan kohteen kannalta relevantti toiminnan vastuuvakuutus,
jonka suuruus on vähintään 1.000.000 euroa per vahinko.

Vaatimukset tekniselle ia ammatilliselle pätevyydelle

Tarjoajalla on hankinnan kokoon ja laatuun nähden riittävät resurssit, osaaminen

sekä taloudelliset edellytykset hankinnan suorittamiseen.

Tarjoaja on toiminut viimeisen viiden vuoden aikana KVR-urakoitsijana vähintään
kahdessa (2) > 1.500 brm2 kokoisessa jo valmistuneessa uudisrakennushankkeessa.

Tarjoaja on toiminut viimeisen viiden vuoden aikana KVR-urakoitsi.iana vähintään
yhdessä rakennusluokituksen 2018 mukaisessa 08 opetusrakennushankkeessa.

Hankinnan kohteen toteutukseen esitettävällä projektipäälliköllä tulee vähintään olla

5 vuotta aiempaa kokemusta rakennushankkeiden projektipäällikön tehtävistä.
Esitetty projektipäällikkö on lisäksi toiminut projektipäällikkönä viimeisen viiden
vuoden aikana vähintään yhdessä jo valmistuneessa KVR-urakkamuodolla

toteutetussa rakennusluokituksen 2018 mukaisen 08 opetusrakennuksen
uud isra kenn usha n kkeessa.

OK
Tarjoaja on ilmoittanut

kelpoisuusehdon täyttyvän

OK
Referenssit ovat esitettyinä

tarjouslomakkeella

OK
Referenssit ovat esitettyinä

tarjouslomakkeella

OK
Petri Aitta, referenssit ovat esitettyinä

tarjouslomakkeella

1.1 Tarioushinnat lelv 0 %l
Kiinteät arvonlisäverottomat tarjoushinnat KVR-urakasta

1.2 Tarlouksen hlntäDlsteet
Hintapisteet määräytyvät siten, että halvin tarjoushinta saa täydet 40 pistettä ja

muiden tarjousten pisteet lasketäan suhteessa halvimpaan tarjoukseen alla esitetyn
m ukaisesti.

Jokainen + 1 % ylitys tarjoushinnassa verrattuna halvimpaan tarjoushintaan vähentäå
1,5 pistettä laskettunä meksimihintepistemåärästä.

Halvimpaa tarjoushintaa + 25 % kalliimmat tai sltå suuremmat tarjoushinnat
vähentävät 40 pistettä laskettuna maksimipistemäärästä,,iolloin hintapisteitä saa

nolla.



2.

2,1 Laadun vertailuoisteet (maks. 3 oistettä/arviointikriteeril
Arviointikriteeri nro 1. Yleisilme ja miljöötavoitteet - kohteen yleisilme ja miljöö

Arviointikriteeri nro 2. Rakennus- ja rakenteet - rakenneratkaisujen turvallisuus,
terveellisyys ja elinkaari

Arviointikriteeri nro 3. Sähkötekniikka -Tilojen muunneltavuustavoitteet
sähköasennusten osalta

Arviointikriteeri nro 4. Talotekniikka - sisäilma- ja energiatavoitteet

Arviointikriteeri nro 5. Toiminnalllsuus - tilojen sijoittelu, yleinen toimivuus ja

logistiikka

Arviointikriteeri nro 5, Toiminnallisuus - tiloien muunneltavuus,ia viihtyisyys

Arviointikriteeri nro 7. Toiminnellisuus - tilojen tila-akustiikke ie ääneneristävyys

Tarioajan tarjous täyttää
tarjouspyynnössä asetetut vaatimukset
ko. arvioitikriteerin osalta mutta ei

sisällä merkittävää lisälaatua tai
innovatiivisuutta omaavaa ratkaisua

siten, että tarjous ansaitsisi 1 pisteen.

1

Tarjoaian tarjous täyttää

tarjouspyynnössä

asetetut vaatimukset ko.

arviointikriteerin osalta, mutta sisältää

myös lisälaatua ia innovatiivisuutta.

L

Tarjoajan tarjous täyttää
tarjouspyynnössä

asetetut vaatimukset ko.

arviointikriteerin osalta, muttä sisältää

myös lisälaatua ja innovatiivisuutta.

2

Tarjoa.jan tarjous on laadukkaampi ja

innovatiivisempi huomioiden ko.

arviointikriteerin vastaavuus

esitettyihin tavoitteisiin verrattuna 1

pistettä saavaan tarjoukseen.

2

Tarjoajan tarjous on laadukkaampi ja

innovatiivisempi huomioiden ko.

arviointikriteerin vastaavuus

esitettyihin tevoitteisiin verrettuna 1

pistettä saavaan tarjoukseen.

2

Tärjoajan tarjous on läedukkaampi ja

innovatiivisempi huomioiden ko.

arviointikriteerin vastaavuus

esitettyihin tavoitteisiin verrattuna 1

pistettä seavaan tarjoukseen.

1

Tarjoajan tarjous täyttää
tarjouspyynnössä
asetetut veatimukset ko.

arviointikriteerin oselta, mutta sisältää

myös lisälaatua ja innovatiivisuutta.

2

Tarjoajan tarjous on laadukkaampi ja

innovatiivisempi huomioiden ko.

arviointikriteerin vastaavuus

esitettyihin tavoitteisiin verrattuna 1

pistettä saavaan tarjoukseen.

0

Tarjoajan tarjous täyttää
tarjouspyynnössä asetetut vaatimukset
ko. arvioitikriteerin osalta mutta ei

sisällä merkittåvää lisälaatua tai
innovatiivisuuttä omaavaa ratkeisua

siten, että tarjous ansaitsisi 1 pisteen.

1

Tarjoaian tarjous täyttää
tarjouspyynnösså

asetetut veatimukset ko.

arviointikriteerin osalta, mutta sisältäå

myös lisälaatua ja lnnovatiivisuutta.

2

Tarjoa,ian terjous on laadukkaampi ja

innovetiivisempi huomioiden ko.

arviointikriteerin vastaavuus

esitettyihin tavoitteisiin verrattuna 1

pistettä saavaan tarjoukseen.

1

Terjoajan tarjous täyttää
tarjouspyynnössä

asetetut vaatimukset ko.

arviointikriteerin osalta, mutta sisältää

myös lisälaatua ia innovatiivisuutta.

2

Tarjoejan tarjous on laadukkaampi ja
innovetiivisempi huomioiden ko.

erviointikriteerin vastaavuus

esitettyihin tavoitteisiin verrattuna 1

pistettä saavaan tarjoukseen.

1

Tarjoajan tarjous täyttåå
tarjouspyynnössä

asetetut veetimukset ko.

årviointikriteerin osalta, mutta sisältää

myös lisålaatua ja innovatiivisuutta.

1

Tarjoajan tarjous täyttää
tar.iouspyynnössä

asetetut vaatimukset ko.

arviointikriteerin osalte, mutta sisältää

myös lisälaatua ja innovatiivisuutta.

0

Tarjoa,ian tarious täyttää
tarjouspyynnössä asetetut vaatimukset
ko. arvioitikriteerin osalta mutta ei

sisällå merkittävää lisälaatua tai
innovatiivisuutta omaavaa ratkaisua

siten, että tarjous ansaitsisi 1 pisteen.

Tarjoajan tarjous täyttää
tarjouspyynnössä asetetut vaätimukset
ko. arvioitikriteerin osalta mutta ei

sisällä merkittävää lisälaatua tai
innovatiivisuutta omaavae ratkaisua

siten, että tarjous ansaitsisi 1 pisteen.

0

Tarjoejan tarjous täyttää
tarjouspyynnössä asetetut vaatimukset
ko. arvioitikriteerin osalta mutta ei

sisällä merkittävää lisälaatua tai
innovatiivisuutta omaavaa ratkaisua

siten, että tarjous ansaitsisi 1 pisteen.

r

Tarjoajen tarjous täyttää
tarjouspyynnössä

asetetut vaetimukset ko.

arviointikriteerin osaltä, mutta sisältää

myös lisälaetua ia innovatiivisuutta.

1

Tar.ioa.ian terjous täyttää
tarjouspyyn nössä

asetetut vaatimukset ko.

arviointikriteerin osalte, mutta sisältää

myös lisälaatua ie innovatiivisuutte.

1

Tarjoajan tarjous täyttää
tarjouspyynnössä
asetetut vaatimukset ko.

arviointikriteerin osålte, mutta sisältää

myös lisälaatua ja innovatiivisuutta.

L

Tarjoaian tarious täyttää
tarjouspyynnössä

asetetut vaatimukset ko.

arviointikriteerin osalta, mutta sisältää

myös lisälaatua ja innovatiivisuutta.

0

Tarjoajan tarjous täyttää
tarjouspyynnössä asetetut vaatimukset
ko. arvioitikriteerin osalta mutta ei

sisällä merkittävåå lisälaatua tai
innovatiivisuutta omaavaa ratkaisua

siten, että tarjous ansaitsisi 1 pisteen.

0

Tarjoajan tarjous täyttää
tarjouspyynnössä asetetut vaatimukset
ko. arvioitikriteerin osalta mutta ei

sisällä merkittävää lisälaatua tai
innovatiivisuutta omaavaa ratkaisua

siten, että tarjous ansaitsisi 1 pisteen.

0

Tarjoajan tarjous täyttää
tarjouspyynnössä asetetut vaatimukset
ko. arvioitikriteerin osalta mutta ei

sisällä merkittävää lisälaatua tei
innovetiivisuutta omaavaa ratkaisua

siten, että tar.ious ansaitsisi 1 pisteen.

2

Tarjoajan tarjous on laadukkaampi jä

innovetiivisempi huomioiden ko.

arviointikriteerin vastaavuus

esitettyihin tavoitteisiin verrattuna 1

pistettä seävaan tarjoukseen.

r

Tarjoejan tarjous täyttää
tarjouspyynnössä

asetetut vaatimukset ko.

arviointikriteerin osalte, mutta sisältää

myös lisälaetua ja innovatiivisuutta.

1

Tarjoajan terjous täyttää
tarjouspyynnössä

asetetut vaatimukset ko.

erviointikriteerin osalta, mutta sisältää

myös lisäleatua ja innovatiivisuutta.

I

Tarjoajan tarjous täyttää
tarjouspyynnössä

asetetut vaatimukset ko.

arviointikriteerin osalta, mutta sisältää

myös lisäläatua ja innovetiivisuutta.

1

Tarjoajan tarjous täyttää
tarjouspyynnössä

esetetut vaatimukset ko.

arviointikriteerin osalta, mutta sisältää

myös lisälaatua ia innovatiivisuutta.

0

Tarioajan tarjous täyttää
tarjouspyynnössä asetetut vaatimukset
ko. arvioitikriteerin osalta mutta ei

sisällä merkittävää lisälaatua tai
innovatiivisuutta omaavaa ratkeisua

siten, että tarjous ansaitsisi 1 pisteen.

1

Tarjoajan tarjous täyttää
tarjouspyynnössä

asetetut vaatimukset ko.

arviointikriteerin osalta, mutta sisältää

myös lisälaatua ja innovatiivisuutta.

1

Tarjoaian tar.ious täyttää
tariouspyynnössä

asetetut vaatimukset ko.

arviointikriteerin osalta, mutte sisältää

myös lisälaatua ja innovåtiivisuutte.

I

Terjoajan tarjous täyttää
tarjouspyynnössä

asetetut vaatimukset ko.

arviointikriteerin osalta, mutta sisåltää

myös lisäläatua ja innovetiivisuutta.

0

Tarjoajan terjous täyttää
terjouspyynnössä esetetut vaatimukset
ko. arvioitikriteerin osalta mutta ei

sisällä merkittävåä lisälaatua täi
innovatiivisuutta omaävea ratkaisue

siten, että tarjous ansaitsisi 1 pisteen.



Arviointikriteeri nro 8, Toiminnallisuus - piha-alueen toimlvuus ja turvallisuus

laadun vertsilupist6et yhteenrä

Laatupisteet mååråytyvät alla olevien arviointikriteeiin pohJalta. TarJousten

laatupisteet lasketaen suhteessa maksimivertailupisteisiin (24 p) kaavalla (annetun

tärjouksen kokonaisvertailupisteet / makslmi vertailupisteet) x
maksimilaatupistemåärä.

1

Tarjoajan tarjous tåyttää
tarjouspyynnössä

asetetut vaatimuks€t ko.

arviointikriteerin osalta, mutta sisältää
myös lisälaatua ja innovatiivisuutta.

2

Terjoäian terjous on laadukkaampi ja
innovatiivisempi huomioiden ko.

arviointikriteerin vastaavuus

esitettyihin tavoitteisiin verrattune 1
pistettä saavaan tarjoukseen,

t

TarjoeJan tarious täVttåå
tår.iouspyynnössä

asetetut veatimukset ko,

arviointlkriteerin osalta, mutta sisältää
myös lisälaatua ja innovatiivisuutta.

1

Tarjoajan tarjous täyttiiä
tarjouspyynnössä

asetetut vaatim ukset ko,

arviointikriteerin osaltå, mutta sisältää
myös lisälaåtue Ja innovatiivisuutta.

llkka NårhL John Nyman, llona Salomaa-uusitalo, Juha-Matti Rautialnen, Tulr€ lbla, Leena Hi6tanieml, Hannu vlrkkala, iari Korkala, Eemell Antinmaa

0

Tarjoalan tarjous tåyttää
tarjouspyynnösä asetetut vaatimukset
ko. arvioitikriteerin osalta mutta ei

sisällå merkittäväå lisålaatua tai
innovatiivisuutta omäåvaä ratkåisua

siten, että tarjous anseitsisi 1 pisteen.

+

Arvioinnin on suorlttanut:

Pöytäklrjan

'|

llkkä Nårhl
Tekninen johtala, Kaustlnen


